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Производственная практика по профилю профессиональной деятельности проходила на базе ФГБОУ ВО «ВВГУ», ИМБЭУ, кафедра экономики и управления в г. Владивосток в период с 26.05.2025 года по 19.07.2025 года.
Целью производственной практики по профилю профессиональной деятельности является систематизация, закрепление и расширение теоретических знаний, практических навыков и умений, и применение их в решении управленческих задач в процессе осуществления профессиональной деятельности в организациях и органах управления.
Задачами практики являются
· развитие навыков диагностики, анализа и решения проблем социально-экономического развития;
· формирование умения работать с управленческой отчетностью;
· освоение знаний, учитывающих применение правовой и нормативной базы в процессе регулирования экономики;
· освоение навыков управление операциями применительно к объекту исследования;
· развитие навыков использования инструментов стратегического и оперативного контроля в сфере экономики.
Структурно отчет по практике представлен введением, двумя главами, заключением, списком использованных источников.
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1 Анализ инструментов экономической политики инновационного развития экономики
В современной литературе исследования вопросов экономической политики государства, направленной на определенные отрасли встречается достаточно часто. Государственная инновационная политика также регулярно исследуется современными авторами.
Государственной инновационной политике (далее – ГИП) в Российской Федерации придаётся особое значение по причине неразрывной связи научно-технического прогресса с прогрессом политических систем. Основной целью ГИП является повышению конкурентоспособности страны за счёт развития инноваций [1].
Государственная инновационная политика как таковая не имеет строго определения в государственных структурах. Однако определение данному понятию дают некоторые авторы. Обзор определений данного термина представлен в таблице 1.1.
Таблица 1.1 – Обзор определений понятия «государственная инновационная 
                        политика» в современной литературе
	Автор
	Определение

	Власов В.А., Козленко А.Н. [2]
	это комплекс реализуемых государством организационных, правовых и социально-экономических мер, направленных на создание условий для осуществления инновационной деятельности

	Андронова П.Н., Максутова Н.Г. [3]
	государственная инновационная политика – составная часть социально-экономической политики, которая выражает отношение государства к инновационной деятельности, определяет цели, направления, формы деятельности органов государственной власти в области науки, техники и реализации достижений науки и техники

	Осипова С.А., Кирьякова Л.П. [4]
	система мер и направлений деятельности государства, имеющих своей целью создание комплексного механизма поддержки инновационной деятельности, повышения конкурентоспособности национальной наукоёмкой продукции посредством комплекса институциональных преобразований, разработки и совершенствования нормативно-правовой базы и развития инфраструктуры инновационного процесса


Таким образом, государственная инновационная политика – это многогранное явление, которое включает в себя комплекс мер, направленных на стимулирование и поддержку инновационной деятельности, создание условий для развития инноваций, повышение конкурентоспособности страны за счёт внедрения новых технологий и решений.
Современная система управления инновациями в России сформировалась под влиянием сложного переплетения исторических, экономических и политических факторов. После распада СССР и перехода к рыночной экономике страна унаследовала мощный научно-технический потенциал, однако переход в новую экономическую систему был крайне сложен. В 2000-х годах началось активное формирование базы инновационного развития, включающее создание специальных государственных структур, таких как «Ростех», «Роснано», «Сколково», «Фонд содействия инновациям», разработку стратегических документов, регламентирующих и описывающих развитие в сфере инноваций и научно-технического прогресса, таких как «Стратегия инновационного развития до 2020 года» и «Стратегия инновационного развития до 2030 года» [5], а также внедрение различных мер поддержки [6]. Однако анализ практики показывает, что эти усилия не привели к качественному изменению позиций России в глобальных инновационных рейтингах. 
Российская инновационная политика находится в стадии активного развития, однако ей предстоит преодолеть ряд серьезных вызовов. Одним из основных механизмов государственной поддержки является предоставление налоговых льгот компаниям, занимающимся научно-исследовательской и опытно-конструкторской деятельностью. Также существует ряд государственных программ, направленных на поддержку научных исследований и развитие инновационной инфраструктуры [7].
Ключевой проблемой современной российской модели управления инновациями является ее раздробленность и недостаточная координация между различными участниками. Государственные органы, научные организации и частные организации часто действуют в рамках собственных мотивов и приоритетов, что значительно снижает общую эффективность сферы инноваций. По данным Федеральной службы по интеллектуальной собственности патентная активность в РФ увеличилась на 20 процентов в 2024 году [8], но особого прорыва в развитии сферы инноваций не происходит, что свидетельствует о том, что совсем небольшое количество патентных заявок от российских ученых находят практическое применение. Другой существенной проблемой остается слабая вовлеченность инвестиций в финансирование новых исследований и разработок. По данным исследований института экономики и роста им. Столыпина П.А. доля предпринимательского сектора в затратах на НИОКР не превышает 30%, что значительно ниже показателей технологически развитых стран [9].
Основная особенность российской инновационной системы – высокая степень зависимости от государственного финансирования. С одной стороны, это позволяет концентрировать ресурсы на приоритетных направлениях, например, в атомной, космической или военной отраслях, с другой – ограничивает гибкость системы в условиях быстро меняющихся тенденций. При этом также сохраняется значительный разрыв между отдельными объединениями занимающимися инновациями, который вызван слабо развитой инновационной инфраструктурой в отдельных организациях из-за недостаточного развития и неблагоприятного расположения.
Особого внимания заслуживает вопрос кадрового обеспечения инновационной деятельности. Несмотря на высокий уровень образования, в России сохраняется дефицит хорошо квалифицированных специалистов, способных эффективно управлять полным циклом инновационного процесса – от самого создания идеи до ее вывода на производство. Ситуация усугубляется сохраняющимся оттоком квалифицированных кадров за рубеж, особенно в области 1Т и высоких технологий.
Анализ нормативно-правовой базы показывает, что в России сформирована достаточно развитая поддержка инновационной деятельности, что положительно ее стимулирует и помогает в управлении над ней, однако, как показывает практика, множественные бюрократические барьеры и несовершенные механизмы реализации не позволяют полноценно раскрыться мерам государственной поддержки. Например, процедуры получения статуса инновационной компании, процедуры получения патента или процедуры для доступа к мерам господдержки сложны для малого и среднего бизнеса, а также частных физических лиц [10].
Важной особенностью российской модели является ее адаптивность к внешним вызовам, что особенно проявилось в условиях современного санкционного давления, с которым страна столкнулась в последние годы. Ограничение доступа к иностранным технологиям стимулировало развитие собственных решений – импортозамещений, в ряде критически важных отраслей, хотя и сопровождалось определенным снижением качества и эффективности в краткосрочной перспективе в самом начале. Этот опыт демонстрирует как уязвимости, так и скрытые резервы национальной инновационной системы, а также скорость адаптации к различным неблагоприятным условиям.
Таким образом, основа управления инновациями в России представляет собой сложную, динамично развивающуюся систему, сочетающую элементы государственного регулирования. Ее дальнейшее развитие требует комплексного подхода, учитывающего как глобальные тенденции, так и национальную специфику.
Настоящее исследование управления инновационными процессами в Российской Федерации позволило осуществить комплексный анализ существующей ситуации и сформулировать научно обоснованные рекомендации по совершенствованию национальной инновационной системы. В ходе работы были получены выводы, имеющие существенное значение для формирования эффективной государственной политики в сфере инновационного развития.
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2 Индивидуальное задание
[bookmark: _Toc215661902]2.1 Методы анализа социально-экономических проблем государства
В современном мире, когда развитие научно-технического прогресса не стоит на месте, увеличение объемов информации происходит с невероятными темпами. Для того. чтобы уметь пользоваться получаемой информации, важно уметь ее анализировать. Именно поэтому, в современной экономике широко распространяется интерес к научному исследованию.
В таблице 2.1 представим обзор понятия «научное исследование».
Таблица 2.1 – Обзор определений понятия «научное исследование» в современной литературе
	Автор
	Понятие «научное исследование»

	Понкин И.В., Лаптева А.И.  [11]
	Форма создания, фиксации и представления знаний об исследуемом объекте

	Кузнецов И.Н. [12]
	Целенаправленное познание, результаты которого выступают в виде системы понятий, законов и теорий 

	Свищев А.В., Дегтерева О.А. [13]
	Способ познания объективной действительности, представляющий собой определенную последовательность действий, приемов, операций

	Оразова С. [14] 
	Способ познания объективной действительности, который представляет собой определенную последовательность действий, приемов, операций

	Жамбурин Ж.Ж., Антропов В.А. [15] 
	Вид человеческой деятельности, который заключается в нахождении и упорядочивания знаний


Таким образом, научное исследование представляет собой способ познания мира с объективным результатом.
Процесс научного исследования построен на практике применения различным методов. Современное научное общество выделяет огромное количество методов научного исследования.
Научные методы познания (исследования) природных объектов, процессов и явлений классифицированы по отраслям науки: математические, технические, биологические, медицинские, социально-экономические, правовые и т.д. Методы познания многообразны, как и сама действительность. При всем различии и многообразии методов они могут быть разделены на три основные группы: 
· всеобщие, философские методы, сфера применения которых наиболее широка; 
· общенаучные подходы и методы исследования, находящие применение во всех или почти во всех науках; 
· частные, или специальные методы, характерные для отдельных наук или областей практической деятельности. Это методы физики, биологии, политологии, социологии и, конечно же, экономики, архитектуры и строительства [16].
На рисунке 2.1 представим классификацию современных методов научного исследования, с учетом темы исследования – анализ социально-экономических проблем.

Рисунок 2.1 – Классификация методов научного исследования [15, 16, 17]
Таким образом, изучение всего комплекса методов научного исследования позволяет сформировать общее представление о способах и инструментах изучения тех или иных экономических явлений и процессов, что в свою очередь позволяет сделать соответствующие выводы и проработать интересующий вопрос более детально.
В современной экономической литературе представлена и другая классификация методов научного исследования, применительно к экономическим направлениям исследований (рисунок 1.2).

Рисунок 1.2 – Классификация методов научного исследования в области экономики [18]
В экономической сфере часто применяют макроэкономические методы исследования, которые направлены на изучение экономических процессов и явлений на уровне национальной экономики или глобальных экономических систем. Основные инструменты включают модели экономического роста, анализ совокупного спроса и предложения, исследование инфляции и безработицы [18].
Микроэкономические методы предполагают исследование отдельных экономических агентов – потребителей и фирм определенных отраслей, и все выявленные взаимосвязи позволяют сделать соответствующие выводы, на основе которых уже принимаются управленческие решения [19].
С учетом темы исследования в области оценки социально-экономических проблем следует особое внимание уделить именно макроэкономическим методам. В первую очередь в данном направлении применяются общенаучные методы – анализ, синтез, абстрагирование, индукция и дедукция, наблюдение и сравнение. К специальным методам относят такие методы как:
· статистические;
· функциональные;
· экспертные;
· социологические;
· математические;
· политические;
· исторические;
· информационно-технологические.
Отдельно место занимают методы моделирования. Существуют различные методы макроэкономического моделирования, среди которых можно выделить методы представленные на рисунок 1.3.

Рисунок 1.3 – Методы макроэкономического моделирования [14]
Представленные методы макроэкономического моделирования могут позволить определить связи между различными факторами при оценке внешнеэкономического потенциала отрасли или страны, при наличии существенного количества исходных данных. Математические методы научного исследования позволяют определять сложные причинно-следственные связи и представлять их графически, обеспечения исследователя важными выводами, которые в свою очередь обосновывают предлагаемые изменения.
Отдельно авторами в современной литературе рассматриваются методы эконометрического моделирования, как одни из методов математического моделирования, которые требуют особой подготовки и достаточного объема исходных данных. Эти методы чаще всего применяются в макроэкономических исследования, так как позволяют увидеть связи при обработки огромных объемов информации.
Таким образом, изучение методов научного исследования, применяемых в области оценки социально-экономических проблем позволило определить, что существуют общенаучные и частно-научные методы. Общенаучные методы применяются в исследованиях общего характера и чаще всего применяют анализ, синтез, сравнение, наблюдение и пр. Специальные (частно-научные) методы исследования применяются в отдельных отраслях и по различным уровням. В экономические применяются методы макроэкономического и микроэкономического анализа, среди которых особое место занимают математические методы, и, в частности, методы эконометрического анализа, а также методы моделирования. 
[bookmark: _Toc215661903]2.2 Варианты управленческих решений по совершенствованию государственного и муниципального управления в сфере инноваций
В условиях возрастающей технологической конкуренции на мировой арене, когда технологическое лидерство в передовых технологиях становится не только залогом процветания, но и обеспечения национальной безопасности, у государства появляются качественно новые функции в управлении научно- технологическим развитием: укрепление технологического суверенитета и технологической конкурентоспособности. Речь идет о возрастании роли государства в стратегическом видении развития своей страны, выработке общего экономического курса в среднесрочной и долгосрочной перспективах. Важнейшими направлениями здесь становятся совершенствование процесса целеполагания, «выведение его на новый качественный уровень, укрепление стратегических, программных и проектных подходов в научно-технологическом развитии [20]. Акценты смещаются в сферу развития перспективных технологий четвертой промышленной революции и активное их использование в решении задач перехода экономики на новый технологический базис.
Именно государство помогает субъектам хозяйственной деятельности сориентироваться в многообразии возможных технологических траекторий, вовремя принять правильные инвестиционные решения, поднимая тем самым конкурентоспособность национальной экономики [21]. При этом все чаще государство берет на себя роль инвестора разработки и внедрения важнейших ключевых технологий, порой идя на беспрецедентные бюджетные вливания в те отрасли и технологии, которые считаются важными для обеспечения устойчивого развития и национальной безопасности [2].
Так, довольно показателен опыт КНР в реализации программы «Сделано в Китае 2025», которая предусматривала государственные дотации промышленным предприятиям, общий размер которых экспертами оценивался в сотни миллиардов долларов. «Субсидии выделялись на разные цели: финансирование ИР в существующих корпоративных лабораториях; создание 40 новых отраслевых научно-инженерных центров и институтов; содействие в приобретении западных технологий, снижение налогообложения высокотехнологичных компаний и т. д.. Кроме того, был утвержден список компаний (частных и с госучастием), получивших право на государственную поддержку в приоритетном порядке, в качестве отраслевых лидеров или будущих национальных чемпионов» [23]. Благодаря такой серьезной государственной поддержке Китай реализовал целый ряд важных высокотехнологичных проектов и сформировал крупнейший потенциал для наукоемких отраслей промышленности.
Для стран технологических лидеров характерны и показательны растущие государственные затраты на научно-исследовательские и опытно-конструкторские разработки. Хотя доля государственных расходов во внутренних затратах на исследования и разработки в странах - технологических лидерах составляет порядка 30-50%, их объемы достаточно высоки. Ассигнования на НИОКР из средств государственного бюджета в 2022 г. составляли в КНР – 268,7 млрд долл., США – 186,8 млрд долл., Японии – 99,8 млрд долл., в то время как в России – 46 млрд долл. Значительная часть бюджетных ассигнований идет преимущественно на реализацию стратегий, программ и дорожных карт по развитию технологий искусственного интеллекта, квантовых вычислений, микроэлектроники и т. п., которые будут определять конкурентные преимущества той или иной экономики страны уже в ближайшее десятилетие [24].
Обозначенные тренды расширения роли государства в ускорении научно-технологического развития стран технологических лидеров сегодня крайне важны и для российской практики. За последние тридцать лет России не удалось сформировать эффективно действующий научно-технологический комплекс, способный стать драйвером устойчивого и динамичного экономического роста. За годы рыночных трансформаций и реализации установок «Вашингтонского консенсуса» российская экономика перешла на ресурсный тип развития, что предопределило падение конкурентоспособности российской промышленности на мировых рынках, в том числе высокотехнологичных, привело к росту импортозависимости в сфере технологий. Не секрет, что накануне 2022 г. в ряде отраслей импортозависимость достигала 60-90%.
Особо критично такая зависимость стала ощущаться после 2022 года. Западные санкции, ограничившие доступ России к технологиям, высокотехнологичному оборудованию, по сути, лишили страну важнейшего драйвера экономического роста - доступа к технологиям, обеспечивающим рост производительности труда. И сегодня, чтобы создать в стране конкурентоспособную экономику, необходимо сделать рывок в технологическом развитии, обеспечить технологическую независимость страны, даже несмотря на сложные условия и ограничения, которые создают санкционные ограничения. Такая задача, по сути, переходит в плоскость обеспечения национальной безопасности, а ее решение возможно лишь в рамках эффективной государственной политики, выстраивающей собственный вектор научно-технологического развития, направленный на обеспечение технологического суверенитета.
Нельзя не отметить, что российское правительство, осознавая важность укрепления технологической независимости, в последние три года приняло целый ряд важных программных и нормативно-правовых документов в сфере научно-технологического развития.
Реализация курса на технологический суверенитет и технологическое лидерство предъявляет новые требования к реализуемой государственной политике в сфере научно-технологического развития. На некоторых важных моментах такой политики следует остановиться подробнее.
Прежде всего в центре внимания остается вопрос совершенствования целеполагания в научно-технологической сфере. Он может быть решен только в контексте выстраивания общей системы стратегического планирования, которая до сих пор окончательно не сложилась и не превратилась в неотъемлемый инструмент государственного управления. Принимаемые стратегические и программные документы зачастую не согласованы, имеют разные цели, задачи и целевые показатели, в свою очередь это приводит к разновекторности управленческих решений и распылению государственных средств [25].
Чрезвычайно важно, чтобы процесс целеполагания и выбор научно-технологических приоритетов опирался на качественные прогнозы и форсайтные исследования, которые позволят более точно определить перечень критически важных для страны технологий и направлений научно-технологического развития. Такой механизм формирования стратегических целей на базе прогнозов предусмотрен в «Основах государственной политики в сфере стратегического планирования в РФ», утвержденных в 2021 г. Однако последний долгосрочный Прогноз научно-технологического развития Российской Федерации был разработан более 10 лет назад, а работа над новым Прогнозом пока не началась.
В условиях растущей неопределенности, связанной как с динамичной сменой ключевых технологий, так и изменяющейся геополитической обстановкой, современная система научно-технологических приоритетов должна базироваться на сценарных условиях, учитывающих не только современные тренды в научно-технологической сфере, но и в политической, экономической, социальной, оценивающих возможности их реализации со стороны ресурсного обеспечения.
Причем научно-технологические приоритеты должны быть увязаны с общей экономической ориентацией развития страны и быть направлены «на решение уже сформулированных стратегических целей и задач национального развития в долго- и среднесрочной перспективе, а также способствовать их уточнению» [24]. Тем не менее, в реальной практике увязка научно-технологических приоритетов с общими целями социально-экономического развития во многом тормозится отсутствием Стратегии социально-экономического развития страны на долгосрочную перспективу, определяющую общее видение формируемой модели развития, ориентированной на вывод российской экономики на качественно новый уровень за счет масштабной и структурно-технологической модернизации.
Сегодня такую стратегию подменяют Указы Президента РФ, определяющие национальные цели развития. Не подвергая сомнению актуальность поставленных национальных целей, в то же время следует отметить, что такие цели не формируют общий контур модели развития, а лишь определяют отдельные ее направления.
Гармонизация научно-технологических приоритетов со структурной и экономической политикой в целом предопределяется новыми условиями, связанными с введением внешних ограничений по доступу к новым технологиям и высокотехнологичному оборудованию, в рамках которых растет необходимость формирования собственных производственных цепочек и ориентации научных разработок на нужды собственного реального сектора. Главной задачей становится «экономизация технологий». В таких условиях на первый план выходит задача формирования единой промышленно-технологической политики, обеспечивающей производственные процессы собственными научными и технологическими разработками.
В условиях возрастающей конкуренции в сфере технологического развития, и превращении последнего в доминирующий фактор развития национальных экономик, высокой неопределенности в сфере возможных направлений научно-технологических прорывов и геополитических противостояний, объективно изменяется роль государства в управлении научно-технологическим развитием. Если раньше функции государства сводились в основном к установлению правил игры в сфере научной и инновационной деятельности, выстраивании соответствующих институциональных норм, то в последнее десятилетие государство превращается в непосредственного участника процесса научно-технологического развития, определяя его стратегический курс и выполняя не только организационные, но и предпринимательские функции. Этот вывод широко подтверждается современной мировой практикой и чрезвычайно актуален для выстраивания технологического вектора развития в России.
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Заключение
Производственная практика по профилю профессиональной деятельности проходила на базе ФГБОУ ВО «ВВГУ», ИМБЭУ, кафедра экономики и управления в г. Владивосток в период с 26.05.2025 года по 19.07.2025 года.
Основа управления инновациями в России представляет собой сложную, динамично развивающуюся систему, сочетающую элементы государственного регулирования. Ее дальнейшее развитие требует комплексного подхода, учитывающего как глобальные тенденции, так и национальную специфику.
Настоящее исследование управления инновационными процессами в Российской Федерации позволило осуществить комплексный анализ существующей ситуации и сформулировать научно обоснованные рекомендации по совершенствованию национальной инновационной системы. В ходе работы были получены выводы, имеющие существенное значение для формирования эффективной государственной политики в сфере инновационного развития.
Изучение методов научного исследования, применяемых в области оценки социально-экономических проблем позволило определить, что существуют общенаучные и частно-научные методы. Общенаучные методы применяются в исследованиях общего характера и чаще всего применяют анализ, синтез, сравнение, наблюдение и пр. Специальные (частно-научные) методы исследования применяются в отдельных отраслях и по различным уровням. В экономические применяются методы макроэкономического и микроэкономического анализа, среди которых особое место занимают математические методы, и, в частности, методы эконометрического анализа, а также методы моделирования. 
В условиях возрастающей конкуренции в сфере технологического развития, и превращении последнего в доминирующий фактор развития национальных экономик, высокой неопределенности в сфере возможных направлений научно-технологических прорывов и геополитических противостояний, объективно изменяется роль государства в управлении научно-технологическим развитием. Если раньше функции государства сводились в основном к установлению правил игры в сфере научной и инновационной деятельности, выстраивании соответствующих институциональных норм, то в последнее десятилетие государство превращается в непосредственного участника процесса научно-технологического развития, определяя его стратегический курс и выполняя не только организационные, но и предпринимательские функции. Этот вывод широко подтверждается современной мировой практикой и чрезвычайно актуален для выстраивания технологического вектора развития в России.
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Графическое моделирование


Основывается на том, что основные параметры экономики соизмеримы. Устанавливает качественные и количественные зависимости переменных величин, описывающих экономический процесс.


Предполагает, что на всех рынках обеспечивается равенство доходов и расходов, производства и объёма продаж, совокупного спроса и совокупного предложения


Направлен на изучение принципов формирования агрегированных показателей, характеризующих уровень или тенденции развития экономики в целом.


Описание различных экономических процессов с помощью слов


Выражает количественные зависимости между переменными величинами, представленными в виде их конкретных цифровых значений.


Графическое изображение, то есть график функции, уравнения, позволяющее выявить зависимости между определёнными переменными величинами
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